Javna vlasti koriste tuzbe za klevetu kao sredstvo pritiska na novinare

U Bosni i Hercegovini posljednjih godina sudovi dobiju vise od 260 tuzbi za klevetu
(godisnje) Sto je skoro svakog radnog dana po jedna. Statistic¢ki to znaci da svaki medij i svaki
deseti novinar bude tuzen bar jednom godisnje. No iako BiH od 2002 godine ima
zakonodavstvo o zastiti od klevete koje je, prema procjenama Reportera bez granica, medu
najliberalnijim na svijetu, broj medija ugasenih zbog «kazni» je sve veéi kao i broj novinara
koji otvoreno govore da se boje zakona o zastiti od klevete. Zakoni o zastiti od klevete postoje
u entitetima i Distriktu Bréko u gotovo identicnom tekstu. Usvojeni su pod pritiskom
medunarodnih organizacija i novinarskih udruzenja kako bi dekriminalizirali klevetu, potakli

slobodu medija i istrazivacki rad novinara, te opstu demokratizaciju drustva.

Kleveta — svejsno prenosenje neistina

Kleveta je definisana kao gradansko-pravna odgovornost za svjesno objavljivanje ili
prenosenje neistina s ciljem nanoSenja Stete necijem ugledu, ali samo prenosenje onog §to se
moze objektivno utvrdivati i ocjenjivati i §to se odnosi na ta¢no odredenu osobu. Zakon kaze
da “pravo na slobodu izraZzavanja §titi sadrzaj izraZavanja, kao 1 nacin na koji je iznesen 1 ne
primjenjuje se samo na izraZzavanja koja se smatraju pohvalnim ili neuvredljivim, nego i na
izrazavanja koja mogu uvrijediti, ogorciti (Sokirati) ili uznemiriti”. Zakonima je odredeno da
su za klevetu u medijima odgovorni autor, odgovorni urednik, izdavaé, kao i lice koje je na
drugi nacin vrSilo nadzor nad sadrzajem tog izrazavanja..“ Za klevetu, kada ona bude
utvrdena, propisana je ,,kazna“ u obliku materijalnog obestecenja oklevetanog i to »u
srazmjeri s nanesenom S$tetom ugledu osSteenog™ 1 «da iznos dodijeljene naknade Stete ne
dovede do materijalnih teskoca ili stecaja Stetnika.

Sudska praksa je, prema dostupnim podacima, uspostavila kazne, u poc¢etku, do 20.000 KM, a
posljednjih godina 4 do 5 hiljada KM, nekada i 1 KM, uvecéano za sudske troskove. (No kako
zakon nije definisao visinu obeStecenja i kako je ono procjena sudije, novinari Centra za
istrazivacko novinarstvo biljeze da su sudije u Br¢kom predsjednku tog Suda dodijelili
naknadu za duSevne boli u visini od 20.000 KM i jo$ dvije presude 16.000 KM.)

,»Tuzitelj mora da dokaze da su mu objavljene €injenice nanijele Stetu tako Sto su prenesene
nekoj trecoj osobi, a tuzeni, najéeS¢e novinar, da je objavljeno istina ili, $to je u skladu sa

evropskim standardima, da nije radio u lo$oj namjeri, da neistinite informacije nije objavio



namjerno, nego su one mozda bile slijed istinitih. Sudija samo prati slijed €injenica, a najtezi
zadatak je na novinaru®“, pojasnjava Sanela Gorusanovi¢- Butigan, sutkinja Opéinskog
suda u Sarajevu.

Prema dostupnim podacima Visokog sudskog i tuzilatkog vije¢a u BiH, od ovih vise od 260
tuzbi koje budu podnesene tokom godine, dio bude povucen kada podnositelji tuzbi dobije
satisfakciju kroz objavljivanje ispravki ili posredovanjem Vije¢a za Stampu, odnosno
Regulatorne agencije za komunikacije u BiH, a dio sudovi odbace zbog formalnih

nedostataka.

Neujednacena sudska praksa

Udruzenje BH Novinari u analizi koju je provelo povodom deset godina primjene zakona
upozorava da u zakonu jo$ uvijek stoji mogucnost da sud mediju ili novinaru izrekne
privremenu mjeru zabrane pisanja o podnositelju tuzbe, ali i da je zakon nedorecen oko
,pasivne legitimacije* odgovornosti - da je jo$ uvijek pitanje da li je odgovornost na osobi
vezanoj za medij ili za klevetu moze odgovarati svako lice koje je novinarima iznijelo ili
pronijelo klevetni¢ki sadrzaj. (Nerijetko se deSava da medij bude suden za klevetu koju je
neko izrekao u intervjuu koji je medij objavio.) Upozoravaju i da sudovi u BiH imaju
neujednacenu praksu kod odredivanja obestecenja ili placanja nematerijalne Stete, odnosno da
na terenu postoje neujednaceni kriterije u primjeni istih zakona i standarda i da je praksa
pokazala da najviSa obeStec¢enja uglavnom dobivaju politicari koji 1 najéeS¢e podnose tuzbe za
klevetu.

,Neujednacena praksa vezana za izricanje kazni dijelom omogucavaju predstavnicima javne
vlasti 1 najvisim politi€¢kim duznosnicima da sudske postupke za klevetu koriste kao sredstvo
pritiska na medije i novinare®, upozoravaju iz Udruzenja BH novinari.

Sli¢no zapazanje imaju i ombudsmeni za ljudska prava u BH koji su u junu 2017. godine
izdali poseban izvjestaj o pravima novinara. Upozoravaju da parni¢ni postupci pokrenuti po
tuzbama politi¢ara protiv medija okoncavaju u rokovima koji su znatno kra¢i od prosjeka ili
uobicajenog trajanja takvih postupaka,te da predstavnici javne vlasti ove tuzbe koriste kao
sredstvo kojim nastoje onemoguciti ili obeshrabriti objavljivanje tekstova koji im se ne
svidaju.

,Ombudsmeni su zabrinuti zbog ¢injenice da sudovima u obrazlozenjima presuda kojima
nalazu placanje Stete ne uzimaju u obzir praksu evropskog Suda za ljudska prava koja trazi

visi prag tolerancije u slucajevima kad se izvjeStava o imovini osoba koje obavljaju javne



funkcije prema kojoj pravo javnosti da bude obavjestena moze da obuhvata i apekte privatnog
zivota javnih li¢nosti i prema kojoj je informacija korisna i znacajna samo ako je

pravovremena sto ponekad opravdava odsustvo iscrpnih provjera®, pise u izvjestaju.

Profitirali svi osim novinara

Jedan od najpopularnijih politi¢ki angazovanih printatnih sedmi¢nika u BiH, Slobodna Bosna
je s krajem 2015 prestala da izlazi u printanom izadanju — visoke kazne za klevete i sudski
troSkovi su ih unistile. U jednom sluéaju su platili klevetu osobi kojoj je na drugom sudu
sudeno upravo za ono o ¢emu je Slobodna Bosna pisala i zbog Cega ih je ta osoba tuzila.
Glavni i odgovorni urednik i suvlasnik Slobodne Bosne Senad Avdi¢ kaze da ne zna
koliko je tuzbi njegova novina imala, ali smatra da su od zakona o zastiti od klevete profitirali
svi osim novinara i medija: sudije, advokati, sudski vjestaci...

,,Tuzio me i na 'svom terenu', u sudu na Sokocu, dobio spor Milovan Cicko Bjelica - ratno-
poratni gospodar Romanije, zbog toga §to smo objavili obrazloZzenje OHR-a na osnovu kojeg
je on kao 'dio mreZe pomagaca Radovana Karadzi¢a' udaljen sa funkcija, uhap$en i pritvoren.
Mnogi od tuzitelja, a mahom se radi o politi¢arima i njima bliskim 'privrednicima’, odnosno
kriminalcima, od tih su tuzbi napravili unosan biznis. DeSavalo se, ne jednom ili dva puta,
nego mnogo ceS¢e, da nas tuze ljudi, odnosno politicka 1 poslovna elita, koji su bili
procesuirani na ovdasnjim sudovima zbog toga Sto smo prenosili dijelove optuznice protiv
njih. Nakon §to bi optuZnica na sudu pala, a najceSce se to deSavalo, optuzenici bi tuzili
drzavu, ali 1 medije koji su 'jednostrano' izvjeStavali, odnosno sudjelovali u njihovom

klevetanju i kaljanju ugleda, kaze Avdic,

Politicki uticaji na pravosudje

No dugogodisnji glavni i odgovorni urednik «Oslobodenja» i biv§i pomoénik za medije
ombudsmena u FBiH Mehmed Halilovié¢ upozorava da su mediji u BiH puni kleveta koje su
rezultat nepaznje.

,Novinari zaborave da provjere svoje izvore informacija u slucajevima kontroverznih tema i
ne daju priliku drugoj strani da se izjasni $to je klju¢na abeceda novinarskog posla, a zakon je
izbalansiran — predvida pravo na izraZavanje, ali i zaStitu dostojanstva i ugleda svake licnosti*

, podsjeca Halilovi¢.



No Senad Avdi¢ misli da je cijela stvar oko zastite klevete ,,jednostavna k'o pasulj i bolna do
granice izdrzljivosti “ jer ,,sudbinu sudije koji sudi po tuzbi nekoga politicara u svojm rukama
drzi VSTV BiH cije c¢lanove bez izuzetka bira i kontrolira politika“.

,,Jednom me prije 20-ak godina sudila sutkinja ¢iji je muz tada bio ministar pravde, a tuzio me
Sef kadrovske komisije stranke koja je imenovala muza-ministra izabrala. Mislite da sam
osuden? Nisam. Tada je jo$ vazio stari zakon po kojem bih smjesta otiao u ¢uzu, A to bas ne
bi §lo na ruku demokratskom ugledu vladajuc¢e bosnjacke stranke. Bilo je to, uprkos svemu,
dobro vrijeme. A, onda su dosle reforme*, zakljucuje Avdic.

Sutkinja Sanela Gorusanovi¢- Butigan naglasava da dekriminalizacija klevete nije dovelo do
smanjenja broja sudskih postupaka i podsje¢a da se mora dokazivati istinitost informacije, ali
ne i misljenja.

»Vazno je da novinar dode na sudenje, da iskaz i1 da bude aktivan, da se pozove na stav
Vrhovnog suda FBiH da vjestacenje nije obavezno jer tuzitelji to Cesto traze, sudija pristane, a
troskovi idu na racun novinara ukoliko bude osuden®. — pojasnjava Gorusanovic¢- Butigan
Dobar ili ne, zakon o zastiti od kleveti utice na novinare — vise od pola novinara anketiranih
za Indikator nivoa medijskih sloboda i sigurnosti novinara iz deembra 2016 kaze (njih 34

posto ) da prilikom pisanja strahuju od zakona ili (njih 27 posto) da uti¢e na njihovo pisanje.

Sadrzaj ovog teksta je iskljuciva odgovornost autora i Udruzenja/udruge BH novinari i ni u kom sluéaju ne

predstavlja stanovista Evropske Unije. “

Biografija:

Posljednjih devet godina radi u Magazinu START BiH.

Ranije radila u Nezavisnim novinama, prije toga kao trener za novinarstvo u IREXProMedia,
AlIM-u, radiju FERN, nekadasnjoj 2002-ci, radiju Studio 99... Inae je Rojtersov certificirani
trener za istrazivacko novinarstvo, a bila je i bh-koordinator u okviru danskog medunarodnog
projekta pomo¢i medijima SCOOP. Najvise voli da pise o (skrivenim) tokovima javnog novca
i ljudskim pravima.



